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Anketin Giiven Arahg Kavrami ve Hesaplanmasi

Bu calismada kullanilan anket maddeleri, 3’lii Likert tipi derecelendirme olcegi ile
yapilandirilmistir (1 = Katilmiyorum, 2 = Kismen Katiliyorum, 3 = Katiliyorum). Likert tipi
Olcekler, bireylerin belirli bir ifadeye yonelik tutum, alg1 veya goriis diizeylerini nicel olarak
ortaya koymay1 amaglayan, sosyal bilimlerde yaygin bi¢imde kullanilan 6l¢gme araglaridir.

Giiven Arahgi (Confidence Interval) Kavrami

Giiven aralig1, orneklemden elde edilen bir istatistigin (0rnegin aritmetik ortalama), evrene ait
gercek degeri belirli bir olasihik diizeyinde (genellikle %95) kapsadig: diisiiniilen alt ve {ist
simirlar1 ifade eder. Baska bir deyisle giiven araligi, orneklem bulgulariin istatistiksel
belirsizligini nicel olarak ortaya koyan bir 6l¢iidiir.

Bu calismada giiven araliklari, Likert maddelerinden elde edilen aritmetik ortalamalar
iizerinden hesaplanmistir. Her bir madde i¢in hesaplanan giiven araligi, ilgili maddenin evrende
hangi degerler arasinda yer alabilecegine dair istatistiksel bir kestirim sunmaktadir.

Giiven Arahi@ginin Matematiksel Hesaplanmasi
Likert tipi maddeler i¢in giiven aralig1 asagidaki genel formiil kullanilarak hesaplanmistir:
GA=X=+Z (/2) x(s/Vn)
Bu formiilde:
e X : Orneklem ortalamasi
e s:Orneklem standart sapmasi
e n: Orneklem biiyiikliigii

o Z{\alpha/2}: Secilen giiven diizeyine karsilik gelen standart normal dagilim
katsayisidir

o %095 giiven diizeyi i¢in Z=1.96Z = 1.96Z=1.96
o %090 giiven diizeyi icin Z=1.64Z = 1.64Z=1.64

Bu ¢aligmada, sosyal bilimler alaninda yaygin olarak tercih edilen %95 giiven diizeyi esas
alimmustir.

3’lii Likert Ol¢eklerde Yorumlama Araliklarinin Belirlenmesi

3’1u Likert 6lgeginde dlgekteki en diisiik ve en yiiksek degerler arasindaki aralik asagidaki
sekilde hesaplanmistir:

Aralik Genisligi = ( En Yiiksek Deger — En Diisiik Deger ) / Secenek Sayisi

Aralik Genisligi=(3—-1)/3=0.66



Bu hesaplamaya gore 6lgek puanlarinin yorumlanmasinda kullanilan giiven araliklar1 asagidaki
sekilde tanimlanmustir:

e 1.00-1.66 — Katilmyyorum
e 1.67 —2.33 — Kismen Katiltyorum
e 2.34-3.00 — Katiliyorum

Bu araliklar, maddelere iliskin hesaplanan ortalama puanlarin hangi tutum diizeyine karsilik
geldigini nesnel ve standart bir bicimde yorumlamay1 miimkiin kilmaktadir.

Giiven Araliklarinin Raporlanmasi ve Yorumlanmasi

Her bir madde i¢in hesaplanan ortalama degerin giiven araligi, maddenin evrende hangi tutum
diizeyine daha yakin oldugunu istatistiksel olarak gostermektedir. Giiven araliginin tamaminin
tek bir kategori igerisinde kalmasi, ilgili maddenin yorumunun istatistiksel olarak daha giiclii
ve kararh oldugunu gostermektedir. Buna karsilik giiven araliginin iki kategoriye birden
tagsmasi, katilimer goriiglerinde gorece bir belirsizlik veya heterojenlik bulunduguna isaret
etmektedir.

Bu yaklasim, 6zellikle raporlamaya dayali degerlendirme calismalarinda, yalnizca ortalama
degerlerin degil, bu degerlerin etrafindaki belirsizlik payinin da dikkate alinmasini saglayarak
kanita dayal ve temkinli bir yorumlama sunmaktadir.

3’li Likert Ol¢ek Puanlarimin 100°liik Sisteme Déniistiiriilmesi

Bu calismada anket maddeleri, 1 = Katilmiyorum, 2 = Kismen Katilhyorum, 3 = Katiliyorum
bi¢ciminde derecelendirilmis 3’lii Likert tipi 6l¢ek kullanilarak oSlgiilmistiir. Ancak farkli
raporlar ve izleme ¢alismalar1 arasinda karsilastirilabilirligi saglamak amaciyla, 1-3 aralifinda
elde edilen ortalama puanlar 100’liik standart puan sistemine doniistiiriilmiistiir.

Doniistiirme Formiilii
Yiizdelik Puan = ( ( X — Min )/ ( Max — Min ) ) x 100
3’lii Likert olcek i¢in:
Yiizdelik Puan = ( X — 1) x 50
Ornek Uygulama:

Varsaymm: X = 2.41

Hesaplama:
Yiizdelik Puan = (2.41 — 1) % 50
Yiizdelik Puan = 1.41 x 50
Yiizdelik Puan = 70.5



Neden 100’liik Sisteme Doniistiirme Yapilmistir?

Likert tipi Ol¢eklerden elde edilen ortalama puanlar, dlgegin yapisina bagl olarak smirli bir
aralikta (1-3) deger almaktadir. Ancak izleme ve degerlendirme ¢alismalarinda farkli yillara,
farkl1 birimlere veya farkli 6l¢gme araglarina ait bulgularin birlikte yorumlanabilmesi i¢in ortak
bir puanlama sistemine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle ¢alismada, 3’li Likert 6lgekten elde
edilen ortalama puanlar, dogrusal donilisim yontemi kullanilarak 100’lik standart puan
sistemine doniistirilmistiir.

Bu doniisiim, verilerin dagilim yapisin1i ve goreli konumunu degistirmemekte; yalnizca
yorumlama kolaylig1 ve raporlar arasi1 karsilastirilabilirligi artirmaktadir. 100’liikk puanlama
sistemi, 0zellikle yonetsel raporlar ve politika belgelerinde yaygin olarak kullanilan bir referans
cercevesi sundugundan, bulgularin karar vericiler tarafindan daha agik ve anlasilir bigimde
degerlendirilmesine katk1 saglamaktadir.

CIDE RIFAT ILGAZ MESLEK YUKSEKOKULU BULGULARI
1. Fakiilte Geneli Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalari
Alt boyutlar:
o Bilgi: S4-S8
e Beceri: S9-S14
e Yetkinlik: S15-S26
1. MYO Geneli Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalar

Tablo 1. MYO Geneli Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalan

Olciit Ortalama
Bilgi Alt Boyutu (§4-S8) 2,67
Beceri Alt Boyutu (S9-S14) 2,65

Yetkinlik Alt Boyutu (S15-S26) 2,65

Genel Toplam Ortalama 2,65

Yorum — MYO Geneli

Cide Rifat Ilgaz MYO 2. smif O6grencilerinin memnuniyet diizeyi, tiim alt boyutlarda
“katilyorum” diizeyine oldukc¢a yakin ve yiiksek bir aralikta seyretmektedir. En yiiksek
ortalama bilgi boyutunda (2,67) elde edilmistir. Beceri ve yetkinlik boyutlarinin birbirine
oldukga yakin olmasi, programin hem kuramsal hem uygulamali hem de ¢ikt1 temelli yapisinin
dengeli bir sekilde 6grenciye yansidigini gostermektedir. Genel ortalamanin 2,65 olmasi, MYO
genelinde yiiksek memnuniyet diizeyine isaret etmektedir.



Tablo 2. MYO Geneli Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalar: (100°liik Sistem)

Olciit 3’lii Likert Ort.  100°liik Sistem Ort.
Bilgi 2,67 83,41
Beceri 2,65 82,47
Yetkinlik 2,65 82,50
Genel Toplam 2,65 82,69

Yorum (MYO Geneli)

Cide MYO o6grencilerinin genel memnuniyet diizeyi 82,69 puan ile oldukca yiiksek bir
seviyededir. Alt boyutlar incelendiginde bilgi boyutunun 6ne ¢iktig1, ancak beceri ve yetkinlik
boyutlarinin da benzer diizeyde giiclii oldugu goriilmektedir. Bu durum, programlarin
ogrencilere bilgi aktarimi, uygulama becerisi ve mesleki yetkinlik kazandirma agisindan
biitiinciil ve etkili bir yap1 sundugunu gostermektedir.

2. Boliimlere Gore Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalarn

Tablo 3. Boliimlere Gore Alt Boyut ve Toplam Puan Ortalamalar (2. Sinif)

Boliim Bilgi Beceri Yetkinlik Genel
Bilgisayar Teknolojileri 2,74 2,69 2,74 2,73
Elektronik ve Otomasyon 2,83 2,89 2,86 2,86
Hukuk 2,49 243 2,40 2,43
Muhasebe ve Vergi 2,83 2,77 2,72 2,76
Cocuk Bakimi ve Genglik Hizmetleri | 2,62 2,62 2,65 2,63

Yorum (Béliimler Diizeyi)

e Elektronik ve Otomasyon ile Muhasebe ve Vergi béliimleri, MYO ortalamasinin
belirgin sekilde iizerinde yer alarak en gii¢lii performans: géstermektedir.

o Bilgisayar Teknolojileri boliimii de yiiksek ortalama ile gii¢lii programlar arasinda
yer almaktadir.

e Cocuk Bakimi ve Genglik Hizmetleri, MYO ortalamasina oldukg¢a yakin ve dengeli
bir yap1 sergilemektedir.

e Hukuk béliimii, diger boliimlere kiyasla daha diisiik ortalamalara sahip olmakla
birlikte hala “katiliyorum” diizeyine yakin bir aralikta yer almaktadir; ancak goreli
olarak gelistirilmesi gereken alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.

e Genel olarak MYO’da boliimler arasi farklar bulunmakla birlikte, tiim boliimlerin
yiiksek memnuniyet bandinda olmas1 dikkat ¢ekicidir.



Tablo 4. Boliimlere Gore 100’liik Sistem Karsiliklar:

Boliim Bilgi Beceri Yetkinlik Toplam
Bilgisayar Teknolojileri 87,08 84,72 87,15 86,50
Elektronik ve Otomasyon 91,30 94,57 93,12 93,10
Hukuk 74,69 71,35 70,05 71,40
Muhasebe ve Vergi 91,43 88,69 86,01 87,89
Cocuk Bakimi ve Genglik Hizmetleri | 80,95 80,95 82,34 81,68

Tablo 5. Boliimlere Gore 100°liik Sistem Puanlari, MYO Ortalamasi ve Farklar

Boliim Toplam MYO Fark  Durum
Ort.

Elektronik ve Otomasyon 93,10 82,69  +10,41 @ Giicli
Muhasebe ve Vergi 87,89 82,69  +520 @ Giicli
Bilgisayar Teknolojileri 86,50 82,69 +3,81 (O Temkinli fyimser
Cocuk Bakimi ve Genglik 81,68 82,69 -1,01 @ Gelistirilmesi
Hizmetleri Gereken
Hukuk 71,40 82,69 11,29 @ Gelistirilmesi

Gereken

Yorum

e Elektronik ve Otomasyon béliimii, MYO ortalamasinin ¢ok iizerinde yer alarak agik
ara en gii¢lii performansi gostermektedir.

e Muhasebe ve Vergi ile Bilgisayar Teknolojileri, MYO genelinde giiclii performans
sergileyen boliimler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

e Cocuk Bakim ve Genclik Hizmetleri, ortalamaya ¢ok yakin olup kiiciik 6l¢ekli
tyilestirmelerle daha iist seviyeye tasinabilir.

e Hukuk béliimii, MYO ortalamasinin belirgin sekilde altinda kalmis ve oncelikli
iyilestirme alan1 olarak degerlendirilmelidir.

e  MYO genelinde yiiksek memnuniyet diizeyine ragmen, bazi boliimlerde hedefli
miidahaleler gereklidir.



3. MYO Geneli: 1. Simif — 2. Simif Karsilastirmasi (100°liik Sistem)

Olciit L Stif 2. Simf Fark (2-1)
Bilgi 80,12 83,41 +3,29
Beceri 79,85 82,47 +2,62
Yetkinlik 80,10 82,50 +2,40
Genel Toplam | 80,02 82,69 +2,67

Yorum

MYO genelinde 2. sinif 6grencilerinin tiim boyutlarda 1. sinifa gére daha ytiksek ortalamalara
sahip oldugu goriilmektedir. Bu artis, egitim siirecinin ilerledik¢e 6grencilerde bilgi, beceri ve
yetkinlik kazaniminin somut sekilde arttiin1 gostermektedir.

Boliilm Bazinda: 1. Simif — 2. Simif Fark Tablosu (100°liik Sistem)

Boliim 1. Stif 2. Simif Fark

Hukuk 6820 71,40 +3,20
Cocuk Bakimi ve Genglik Hizmetleri | 78,50 81,68 +3,18

Bilgisayar Teknolojileri 85,20 86,50 +1,30
Muhasebe ve Vergi 86,70 87,89 +1,19
Elektronik ve Otomasyon 92,10 93,10 +1,00

Genel Degerlendirme

Tiim boltimlerde 1. siniftan 2. sinifa gegiste artig goriilmektedir. En belirgin artis Hukuk ve
Cocuk Bakimi ve Genglik Hizmetleri boliimlerinde gergeklesmistir. Bu durum, 6zellikle
baslangi¢ diizeyinde daha diisiik algiya sahip 6grencilerin siireg igerisinde gelisim gdsterdigini
ortaya koymaktadir.



